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PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DOMINICANA 

Señor 
Presidente del enado, 
Ciudad. 

eñor Presidente: 

Ciudad 
Distrito de 

J '"}. 
l 

Tru"i-lo, 
Santo Domingo, 

tJ- / 'ro/ 
7 

Las mult s que pronuncian los artícu­
los 47 , 47, 494, 500, 51 y 1025 del códi de pro­
ced· iento ci il contra los intimantes ue e b n, 
tienen s erige , or una parte, en el antiguo conc 
to de que las vas d recurso eran injuriosas ara 
loe jueces. 

E te concepto de reparaci6n del a-
vio que e su_onía infer d por el recurrente al ·uez 
_ue le condenó, ha desaparecido. Es contradictorio 
que la ley establezca el erecho de rec rrir contra 
las sentencias, y ue al ismo tiempo amenace con una 
pena a quien lo ejerza. 

Por otra parte, el monto de las mul­
tas que fija la ley es -an exi uo que no basta para 
el lo r del otro fin quepo ia atribuirseles,o sea 
el de disminuir el número de recursos, desalentando 
a los rec rentes te erar:os con la amenaza de un sa­
cr:~:cio necuniario . a e de·ará de recurrir contra 
una decisión j dicial ~or te or de pa ar una u a 
que es insignificante si se compara, no ya con el in­
terés del liti~io, sino has~a con los costos que ha­
brá ~e agar si sucumbe. Y el monto de las mll.l.tas no 
debe elevarse,porque no sería j stc _oner trabas s s­
cep "bles de · pedir el ejercicio de recursos bien fun­
dados . 

n resll!Ilen, pues, las multas no tienen 
:us~"ficaci6n ni como casti o de la presunta ofensa ~n­
fer~da a los j eces, ni co o medio de desalenta~ a los 
1 · t.:.. antes . 
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PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DOMINICANA 
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Por todo ello, recomiendo a la aproba­
ci6n de las Cámaras Legislativas el anexo proyecto de 
ley cuyo objeto es ~ ....... ~~r los articulos 471, 4?9,49 
500, 513 y 1025 el código procedimiento civil. 
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