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PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DOMINICANA

e

Santo Domingo de Guzmdn, D.N.

Mo 17579 =7 "JUNIO 197

Seior
Presidente del Senado,
Ciudad.

Sefior Presidente:

En relacién con su comunicacién No. 574,
de fecha 3 de junio de 1971, cumpleme informarle, gque la Ley
que introduce modificaciones a'la No. 1306, bis, sobre Divor
cio, del 21 de mayo de 1937, ha sido prouulgada en fecha 4 -
de junio en curso y registrada bajo el No. 142,

Atentamente,

Dr.#J. Ricardo Ricourt,
Secretario Administrativo de la Presidencia.

JRR
ma/aq .
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EL4CONGRES®D NACIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

HA DADO LA SIGUIENTE LEY s

ART, 1.~ Se agregan los pérrafos IV y V al Art. 28 de la Ley
No«13064 bis, de Divorcio, con el sigulente textos

"PARRAFO IV.~ En el caso de conyuges dominicanos residentes
en el extranjeroy las convenciones y estipulaclonses podrfn ser =
redactadss a travez de apoderados especiales y firmadas por 8stos
por amte un Notario Plblico de la jurlsdiceidn que ellos indiquen,
en el acto contentivo del poders. Fn dichas convenciones y estipu~
lacionesy las partes otorgarfn, de maners expresa, coupetencla a=-
un Juez de Primera Instencla de la misma jurisdiccidn sefialada =

por ellas en el poder, para conocer y fallar sobre el Divorcio".

"PARRAPO V.- Los exbranjeros gue se encuentren en el pafs =
afin no siendo residentes, podrfn divorciarse por liutuo Consenti -
miento, siempre que, hallfndose por lo menos uno de ellos presenw
fe en la audiencia, y el otro representado por apoderado eéspecial,
convengan de manera expresa en atribulr competencia & un Juez de
Primera Instancia, en el acta de convenciones y estipulaciones 1g
vantada por un Notario Plblico de la misma jurisdiceibn del Triby
nal por ellos sefialados Para el caso previsto en este Pérrafoy no

'

serfn ¢« - _ aplicables las disposiciones del ert. 27 de esta ley".

ART, 2.~ Se agrega un Phrrafo II al Art, 30 de la Ley Nos =
1306, bis, de Divoreio, con el siguiente btexto:

"PARRATO II.~ Para el caso previsto on el Phrrafo V del Art,
28 de esta ley, el Juez autorizarf la demanda f£ijandoladenifo dsl bHirudo

de tres dfas para que los esposos comparezesn en Juicios. Terming

i .
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REPUBLICA DOMINICANA
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ASUNTO: oy, de Wn-&im ol Gual se modifica la PAG. 2
ley 1306, bis, de HMvoreio.

da 1a sulisncia ol Tribunal crdensrl ia comunicecifn sl Minis.
terio Flblice, para que dictanize en ol plase Qo tves dfes franco,
yammammums(w)azmu -
ml.unt-as"

Al 3.« Se agrega un Firrafo al irt.51 de la sisma ley, con
o1 aiguviente texto:

TPALIAP) L= in 2l easo previsto em el Plrrafe V del Art. 28
de wata ley, una ves dictuds le ssucancia, se progpunciard el i ~
varcie por cuslyuier Oficial dal Sstade Civil d9 la jurisdicciln-
del Tribunal gue conueil del case, wediante la presentucify de =
una copiz certificade de la sentencia, preovianvente transcrite eoa
el Fegistro Olwil, y el “Msporitive de la misus se publicerf en -
un perifdico de¢ circwlaclin naclomal®.

ilTelie= In lca cases de Vivoreio entre dominicancs residen «
tes 2n el extranjere §y extranjerss que se¢ cacusntren en el pals
afa no siesdo residentes, yrevistos oz los Plrrafos IV y ¥ del =
278,228 4e esta ley, en log eseritos de comclusiones de las par -
tes ante el Tribumal spoderads del cancelniento d2 la damenda se
adherirfn sellos de lientss Internse por valsr 4o S0dle00 (veintie
cineo pesus).

ART. 5&25“1”“11’3“. an cusnty soe necssaric, cuasl -
gquier dispoeicife legal gue lo sea codtraris.

DAGA en le calz de Cesiones del Seradoy valscie del Congreso
Hacionsl em fente Jomingo de Guamfin, Distrito Hscionsl, Cepital -

- —
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de la Repfiblica Dominicana, a los doce dfas del mes de meyo del =
afio mil novecientos setenta y unoj afios 128 de la Independencia ¥
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Secretaria

Juan We%Ferﬂta r /
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POR TALES MOTIVOS, EL CONGRESO NACIONAL HA

DADO LA SIGUIENTE LEY:

SE AGREGAN LOS PARRAFOS IV Y V BT ARTICULO 28 DE LA LEY DE
DIVORCIO N©.1506-BIS, DE FECHA 21 DE MAYO DE 1937 pmm———m—um

Arto 280000000000.0.00

PARRAFO IV.— En el caso de cényuges dominicanos
residentes en el extranjero, las convenciones y estipulacio-
nes podrén ser eedactadas al través de anoderados Especiales
y firmadas por estos por ante un Notario Piblico de 1la Jjuris
diccidn que ellos indiquei en el caso contentivo del Poder.—
En dichas convenciones y estipulaciones, las partes otorga--
rén, de manera expresa, competencia a un Juez de Primera Ins
tancia de la misma aurlsdlcclon de la Repfiblica, para cono-——
cer y fillar sobre el Divorcio.-

PARRAFO V.~ Los extranjeros que se encuentren -
eh el Pais, alin no siendo residentes, podran divorciarse por
Mutuc consentimiento, siempre gque por lo menos, uno de ellas
se encuentre presente en la audiencia y el otro representado
por Apoderado Especial, convengan de manera expresa, en atri
buir competencia a un Juez de Primera Instancia de la Repfi--
blica Dominicana, Las estipulaciones deberén ser redactadas
por un Notario Piblico de la jurisdiccién del Tribunal al --
cual se haya atribuido la competencia.—

Para el caso previsto de éste Pirrafo, no serén
aplicables las dlsp031ciones del Articulo 27 de esta Leg ¥
el Juez apoderado fijara audiencia inmediatamente después 8el
depéslto de los documentos del caso por las partes, la cual
sera ventilada dentro de los tres dias gosterlores a1 depdsi-
to, y podrd fallar en dicha audiencia, en un plazo no mayor
de tres €3) dias francos.-

El Juez acogerd los acuerdos de los esposos res
pecto de los hijos, si los hubiere, y acogerad los convenios
sobre bienes radicados o no en la Replblica Dominicana, que
figuren en el acto de las esbipulaciones y convenciones, o -
que las partes le sometan mediante acto aparta o por su de=-
claracibén personal o la de sus apoderados, en la audiencia.-—

Una vez fallado el divorcio, se pronunclaré por
cualquier Oficial del Estado Civil de la Jurlsdlcclon del =—
tribunal Tribunal apoderado, medisnte la presentacidn de la
copia certificada de la sentencia, y el dispositivo se publi
card en unperiddico de circulacidén nacional, una vez pronun—
ciado.. Cumplidas estas formalidades, la sentencia se regis—-
trard en el Consulado del Pais de origen en el cual gse ale--
bré el matrimonio o por ante quién le sustituya.-
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Santo Domingoy D. Nuey Ro Di-
A 12 de junio de 1971,

Senores

Rafael Herrera, y Dr. Germén E. Ornes-C.
Directores de Listin Diario y Fl Caribe.-
@Ed T AN d e~

Senor Director:

He leido con detepimiento las especulaciones que a ti-
tulo de refutacién ha consignado el Licenciado Julio F. Pey-
nado en su articulo sobre "Divorcios Répidos" aparecido en -
los periodicos de su direccidn en fecha de hoy.-

Me satisface la exposicidn del Lic. Julio F. Peynado -
porque ella pone de manifiesto la escasez de argumentos para
contradecir mis posiciones. Ello al tiempo en que consigno
como él, que no tengo interés alguno en polemizar. Si mis -
opiniones dirigidas al Congreso Nacional fueron publicadas,-
s6lo fué el producto posiblemente de alguien que las tuvo en
sus mangs y considerd util su conocimiento pGblico. No ha =
sido por mi gestidén en lo absoluto. No tengo interés en ex-
hibirme ni en exhibir condiciones profesorales,

Apunto lo siguiente :

a)- La ley estatuye para extranjeros que se encuentren
en la RepGblica Dominicana. Es imposible negar que el ex- -
tranjero que se encuentre a cualquier titulo en la Replblica
Dominicana, no est& sujeto 'a nuestras.leyes, si es por un mi
nuto gque nos visita, por ese minuto. Si es por un afio, por
ese ano, Bl es por diez, por esos diez. Si un extranjero ~
mata en' el pais aln ocuando su permanencia en nuestro pais -
sea de un minuto, en ese minuto nuestra ley caer& sobre &1.-
Si un extranjero nos visita por un minuto y en ese minuto de
sea contraer matrimonio y en tal virtud cambiar su estado -
puede hacerlo, porque nada se lo impide. De la misma manera,
a nuestra ley no puede impedirsele que legisle sobre um ex—-
tranjero que desea, pisando suelo dominicano, deshacer un -
vinculo gue lo ahoga.-

b)- 8i el matrimonio no es un contrato que regula una -
institucidn, qué es: un sacramento? Esto podria ser cierto-
31 no se hubiese excomulgado el matrimonio religioso de nues
tro sistema juridico. Por demdés qué es el divorcio por mutio
consentimiento? No es un contrato mediante el cual se di- -
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c)- Se silencian los ejemplos. Cuando la ley domini-
cana ha establecido otras regulaciones para ser cumplidas -
por los extranjeros exclusivamente, hay ingerencia en los
asuntos internos de otro Estado? Véase el caso de la fian—
za & prestar por extranjeros transeuntes para poder recla--
mar derechos en nuestros tribunales civiles, Véase las con
digiones para poder investir su dinero en inmuebles en el =
pais.

d)- Silencia el Lic. Julio F'. Peynado toda argumenta-—
¢cién relativa a la prorrogacién voluntaria de jurisdiccidn-
regulada por nuestras leyes y admitida por el derecho inter
nacional. El divorcio por mutuo consentimiento, especial-—
mente, no es un acto de jurisdiccidén contenciosa. Es un -
verdadero acto de jurisdiccidn graciosa. El1 juez no decide
ninguna contencidn entre las partes. Simplemente homologa
un contrato suscrito por ellas. Qué disposicidén de tipo in
ternacional veda la posibilidad de que los nacionales de un
pais puedan usar del fendmeno procesal de la prorrogacibn -
voluntaria de jurisdiccidn®

e)- Las reservas al Cédigo de Derecho Internacional —
Privado de Bustamente no fueron solo consignadas por nues—-—
tro pais sino por un cGmulo de paises latinoamericanos don-
de estéd vigente solo en rarte, como ha senalado el Lic. An—
tonio Tellado hijo en una carta que aparece también en la -
edicidén de hoy en ese periddico. Y, lo cierto es que, de -
las reservas de la RepGblica Dominicana a este instrumento
internacional se infiere que la RepGblica Dominicana quiso
mantener el derecho de nuestros legisladores a estatuir con
criterio irresistible sobre todo 1o gue suceda dentro de -
nuestra circunscripcidén geogrédfica. Y si dentro de ella se
encuentra un extranjero a cualquier titulo y desea hacer va
ler un derecho, es obvio que puede hacerlo. Realmente co-=
mo en el ejemplo de Italia que consigné en mis opiniones, -
cuando el Orden plblico interno estéd de por medio, el Esta-
do Dominicano no puede en lo absoluto, atenerse al derecho
de otras naciones.

Al reservarse sobre el domicilio de los dominicanos -
no se aceptaban las reglas sobre el domicilio del Coédigo.

f)- No es cierto que un divorcio obtenido asi en la -
Replblica Dominicana puecda ser impugnado en los Estados Uni
dos. ©Solo dos divorcios de los obtenidos en México pudie-=
ron ser ilmpugnados con exito y ello porgue la ley de aquel
pais exige la presencia de por lo menos uno de los coédnyuges

ICA DOMINIC

ANA
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para que el divorcio sea vAlido y en aquellos casos ambos
concurrieron por poder. Por ello el proyecto que cursa es
tablece la obligacidén de que por 1o menos uno de los cényu
ges comparezca ante el tribunal.

_ g)= Veo que no se toca la cuestiébn de la constitu- -
cionalidad. Pareciera como si todas las dudas sobre este
aspecto que trato, se hubiesen desvanecido. Y si una ley
no es inconstitucional, cudl es entonces la objecidén contra
la misma?

h)- En lo que concierne a la ejecucién de los fallos,
de conformidad con el Cddigo de Derecho Internacional Priva
do, 1o gue se ha hecho es transcribir el texto que me da la
razén. LEs decir, si la decision estéd avalada por Jjuez com-
petente, si es auténtico el cOmulo de actos de procedimien-
to que la preceden y que la subsiguen de conformidad con -~
nuestra ley, y se han vencido los plazos, la sentencia es -
ejecutoria de conformidad con el instrumento internacional,
en todos los paises signatarios.

i)~ Bl Cédigo de Derecho Internacional Privado de Bus
tamante estd vigente en la Replblica Dominicana porque nos-—
otros lo convertimos en ley. Pero sus disposiciones tienen
i@perio naturalmente hasta que no colidan con nuestro érden
pablico interno, aspecto que cada estado tiene el derecho de
cuidar. Por ello nuestra Suprema Corte de Justicia declard
inconstitucional el Concordato suscrito con la Santa Sede,-
en virtud de que su imperio vulneraba nuestro 6rden consbti-
tucional.

El divorcio es una cuestidn de 6rden pGblico interno
como dije. No de 6rden plblico internacional. Cuando un -
extranjero viene a la RepGblica Dominicana a cualguier titg
lo y algo ocurre con su matrimonio, es obvio que su matrimo
nio ha caido bajo la vigilancia de nuestras leyes. Si nues
tro legislador ha entendido que debe extender su vigilancia
a los extranjeros que estén en el pais a otro titulo que no
domiciliado, es porque considera tal situacién de un drden-
plblico interno tan fuerte que es preciso regularlo. Nada
se opone & ello. Y ese bérden piblico interno se impone a -
cualquier principio de derecho internacional, como Se¢ impu-—
so nuestro érden pGblico interno a las disposiciones concor
dataerias sobre el matrimonio. Nadie negarf que por sobre =
este instrumento obrdé nuestro bdrden constitucional.

J)— Analicé el asunto a través del Derecho Canénico.-
No hay observaciones. Inclusive a través de la moral catd-
lica. No hay observaciones. Me complace tal situacidn.
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k)~ Analicé la situacién de los mGltiples matrimonios

por negocio y por otros motivqs_guo se realizan y las conve
niencias de que lafley de facilidades para disolVver seme- =

jante estado que si es inmorali ©No hay observaciones.

1)- Analicé asimismo los motivos de la ley ¥y la con-—-
signacién de que motivos esplreos o falsos no hacen necesa-
riamente mala una ley, como ocurrib con la ley sobre el -
Bien de Familia y la Ley sobre Filiacién de hijos naturales.
No hay objecidn.

Dadas pues las muy escasas observaciones hechas a mi -
exposicidén publicada en espacio pagado en un diario, es ob--
Vio que por lo menos en su mayor parte parezco tener la ra--
zén.- 0jalé el Congreso Nacional pondere real y efectivamen
te y con criterio técnico todas las opiniones que se han ver
tido.~ Todo se ha remitido ahora al Cédigo Bustamente.

m)- He visto gue répidanente sus periddicos publicaron
las refutaciones del Lic. Julio F. Peynado, pero solo publi-
cd mis opiniones cuando personas extrahas a mi intencidn, re
solvieron pagar un espacio. Hay realmente equilibrio? K1 =
Caribe no hizo comentario alguno. Es que s6lo un sector tie
ne prensa? w

n)- Felicito al Lic. Julio F. Peynado por su grave in-
terés en una cuestidén que si examinamos en suma no penctra -
en los matrimonios dominicanos. Quizd el Gnico defecto de -
la ley. Y lamentamos que el mismo empefio no fuese puesto -
cuando disposiciones verdaderamente inmorales como privar de
fianza en asuntos criminales a personas que pueden resultar
inocentes, fueron propuestas al Congreso Nacional y pasadas
sin protestas. Asi como aquella disposicién gque permite a -
un Juez cn un recurso sagrado como el Habeas Corpus, mante—-—
ner en prision a un individuo sin dar motivos para ello. -
Asi también como lo que si es verdaderamente inmoral y aten-
tatorio contra los mas elementales principios que gobiernan
los derechos inherentes a la personalidad humana, ¥ que lo -
son los desacatos a las decisiones judiciales, gue hacen ino
perante no el derecho internacional sino todo el derecho en
la RepGblica Dominicana, y hacen desconfiar de la clase pro-
fesional que esté& encargada de hacer que el derecho impere -
sobre la fuerza: los abogados. 0jald que con el mismo entu-
giasmo y sin 4nimo de polemizar, el Lic. Julio F. Peynado se
una a la cruzada que es preciso formar, para acabar de una -
vez por todas con tan indigna situacidén que si, en verdad -
dan una cara muy fea a nuestro pais, tan fea como la Banda -
de maleantes que opera en el pais impunemente y sobre la —-
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cual también querriamos oir su opinién.

Lamento que el tiempo no me hubiese venido mas holga-
do como decia el maestro Don Américo Lugo, por cuanto ain -
cuando el Lic. Peynado reduce todas sus observaciones a .1la
Convencidén de Derecho Internacional Privado que limita su =-
vigencia a solo unos escasos paises solo parcialmente —-
(por cuanto casi todos lo observaron), y aln cuando su expo
sicion, si bien elegante, estd a mi juicio carente .de todo
fundamento, la oportunidad hubiese sido mejor para una con-
testacidén mas amplia y minuciosa.-

Con sentimientos de la mas distinguida consideracibn,
le saluda, ]
W—

Dr. Rambén Pina Acevedo M.
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ANTE-PROYECTO DE LEY PRESENTADO POR ANTE LA HONORABLE &l

Distinguidos colegas Legisladores::

Nos permitimos llevar a la elevada considera
cién de esta Honorable Cémara, una enmienda que considera-—
mos necesaria, a los articulos 26 y siguientes de la Ley -
de Divorcio No.l1l306-Bis, del 21 de Mayo de 1937, que ins—-
taura los procedimientos a seguir en materia de divorcio -
por Mutuo Consentimiento. El articulo 28 vendria a ser sus
tancialmente modificado con la adicidn de los pArrafos IV
Yy V de dicho articulo, que figura en la parte dispositiva
de este Proyecto.-—

En efecto, de hecho, los dominicanos residen
tes en el extranjero realizan este tipo de divorcio en los
tribunales de la Repiiblica Dominicana al través de apodera

dos especiales que comparecen por ellos ante un Notario Pg

blico y redactan y firman el acto de las convenciones y es

tipulaciones de su divorcio., Esto es asi, aceptado por nues

tros tribunales, amparado en la ya sentada Jjurisprudencia -
y doctrina constantes en virtud de que la Ley vigente no -
se opone a e€llo.=—

En cuanto a la competencia, debe ser determi
nada por la simple voluntad de las partes, ya que su domi-
cilio gque en derecho es la de la parte demandada, sufre la
evidente excepcidn cuande ge trate de divorcio por Mutuo -
Consentimiento, de personas que tengan un domicilio fijo =
en el extranjero, aunque sea accidental en la Reptblica Do

minicana .=
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Dado que en nuestro Pais, tanto los Notarios
Plblicos como los Oficiales del Estado “ivil, estén someti
dos por la Ley a una jurisdiccidn territorial determinada,
podria en los casos arriba sefialados, crearse un conflicto
o una confusidén; por ello, resulta conveniente determinar
legalmente que la atribucidn de la competencia sea de la -
libre determinacidén de las partes, cuando se trate de ex—-
tranjeros que transitoriamente residan en el Ffais, aln tra
téndose de turistas, asi como la del Uficial del Estado Ci
vil gque haya de pronunciar el Divorcio, subordiindola a la
Camara Civil que admita el Divorcio.-—

Se ha dicho que la Ley no es ni debe ser, ——
m8s que el simple reconocimiento Yy reglamentacién de una =
realidad social ya existente., En este caso, la enmienda —-
propuesta es una fiel expresidn de esta regla de oro legis
lativa. Esta enmienda, tal como figura en el Proyecto, a--—
gregarfa un plrrafo que seria el PArrafo IV del articulo -
28 de la Ley.-—

La adicidén que constituirfa el Plrrafo V del
articulo mencionado, se refiere a la situacidn de los ex—-
tranjeros que, encontrindose en el territorio de la Repa--
blica, sin ser residentes temporal o definitivos, desean =
acogerse a nuestro sistema de divorcio por Mutuo Consenti=-
miento, La regla que sirve de fundamento a esta enmienda,-
es la misma del caso anterior: que, en materia de competen
cia redativa, fundada en la persoma o el domicilio de 1las
partes, la voluntad expresa o thcita de éstas es atributi-
va de competencia., De modo que, si hay acuerdo de volunta—

des al respecto entre los cdnyuges, de confarmidad con los

DOMINICANA
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principios vigentes en nuestro derecho, tal manifestacidn de
voluntad, expresa o técita, es atributiva de competenciag-

Lo que se aspira en la enmienda gue proponemos,
es agilizar este derecho de cualguier persona capaz, someti-
éndolo a una férmula expresa enla Ley, al mismo tiempo acor-
tar algunas formalidades y plazos que tienen sélo sentido y
objeto cuando se trata de dominicanos, de acuerdo con la in-
tencidén del legislador, aspecto &ste que se mantendria vigen
te de no ser acogido el presente Proyecto de Ley.-

Tratéandose de divorcio por Mutuo Consentimien—
to entre extranjeros, Unico contemplado en esta enmienda, —-
partimos de la idea de que la sentencia que interviene no —-
tiene carfcter offinario de una decisién que termina y defi-
ne una controversia entre las partes antagdénicas, sino, més
bien, el de una simple homologacidén de la voluntad concurren
te de los cbnyuges, formalmente definida y expresada en una
convencidén libremente concertada entre ellos, por ante un O—
ficial PGblico. Es también, un principio universal de dere—-—
cho, que las convenciones legalmente formadas, tienen fuerza
de Ley entre las partes; de modo que, sujeténdose votuntaria
mente a las reglas de nuestras leyes, actualmente no hay obs
téculos a que un extranjero pueda acogerse a la Jurisdiccidn
de nuestros tribunales, Por ello, nos ha parecido también —-
conveniente, reglamentar este caso para que la situacidén que
de definida de una manera clara y precisa.-—

Como se obgervard en este proyecto de enmienda,
que se requiere la presencia de las dos partes, en el pacto
de convenciones y estipulaciones, y la presencia de por lo -

menos uno de los cényuges en la audiencia, y asi como la re
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presentacién del otro por un Apoderado Especial, a los mismos
fines., De este modo se persigue que no ‘guede duda algunad s0--
bre la intencidén de las partes en el libre ejercicio de su vo
luntad, de someterse a la jurisdiccidén de un tribunal domini-

CaD.O."'
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En cuanto a las formalidades y plazos que el —--
proyecto liberaliza, se oﬁservaré gque no son esenciales y =~
que; tratindose de personas que no residan en nuestro terri
torio, constituirien injustificadas dilatorias para su caso,
que en modo alguno afectaria los procedimientos y el interés
del legislador, cuando se trate de dominicanos. Se presume =~
que, dos personas que deciden someterse a la jurisdiccidn de
un tribunel distinto al de su domicilio, han pensado ya, de—
finitivamente, en la disolucidn de un vinculo matrimonial, =
Tal oportunidad de reflexidn ha sido ya agotada en la trami-
tacibén de todas las formalidades que el proyecto requiere pa
Pa atribuir competencia a nuestros tribunaies.—

En cuanto a los dominicanos, salvo el caso en el
cugl ambos redidan en el extranjero, cosSa que contempla la -
enmienda que constituiria el Pérrafo IV, la situacidén sigue
inalterada, sometidos a todas las reglamentaciones gue sobre
la materia establece la vigente Ley 1306~BiSc—

Al someter el proyecto de enmienda a que se con=-
trae la presente exposicidn de motivos, lo hacemos confiados
en que todos nuestros dimtinguidos colegas estéfi conscientes
de la situacidn y puedan coumpartir con nosotros el sentimien
to de la necesidad de regularizar ung situacidn social que,-
de hecho, existe y que, por ello, es conveniente que quede =

formalmente establecida en la Ley que rige la materia.-—
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El registro se hard, previas las legalizaciones que
exijan las disposiciones diplométicas o consulares vigentes en la
Republica,-

Toda formalidad que no sea expresamente excluida en
el texto de la presente Ley, se regird conforme a las disposiciones
de la vigente Ley de divorcio.-

Santo Domingo, DPistrito Nacional, Capital de la Repid—
blica Dominicana, a los dfas del mes de Abril del
afio mil novecientos setentiuno (1971) .-~

s Ee—
hQ, nad;a
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Kim, 00450 Santo Domingo de Guzmén, D. N.,
12 de mayo de 1971

Sefior

Dr. Atilia A. Guzmin Fernéindesz,
Presidente de la Célmara de Diputados,
SU DESPACHO.-

Sefior Presidente:

Aprobado por el Senado en su sesidn de esta mis-
ma Yecha, pliceme remitir a usted para los fines constitucionales,
el anexo proyecto de ley por medio del cual se agregan los pérra
fos IV y V al Art. 28 de la Ley No.1306, bis, de Divorcio.

Este proyecto de ley se originé mediante una mo-
cidn presentada por los Senadores Dra. Carmen ¥, de Cornielle ( -
Distrito Nacicnal, Dr. Patricio G. Badfa Lara ( Provincia Espai -
llat), Antonio de Js. de Mpya Urefia (Provincia Duarte), Nelsén -
Franjul Montero (Provincia de Peravia), Roberto Ramirez (Provin -
cia de Pedernales) e Ing. Manuel Rincén Pavén (Provincia de Sén -
chez Ramirez).

Muy atentamente le saluda,

Adrianc A. Uribe £ilva
Presidente del Senado

ia.
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Sento Domingo de Cuzmdn, D.N.
28

ams 17000 -7 JUNIO 1971

Selior
Fresidente del Sensdo,
Ciudad.

sSefior Fresidente:

En relacidén con su comunicaseidn No. 574,
Ge fecha 3 de junio de 1971, cdmpleme informarle, que la Ley
que introduce modificaciones a la No. 1306, bis, sobre Divor
eio, del 21 de mayo de 1937, ha sido promulgeda en fecha 4 -
de Jjunio en curso y regietrada dbajo el No. 142.

Atentamente,

Dr. J. Ricardo Ricourt,
decretario Administrativo de la Fresidencia.

us,/aq .
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REPUBLICA DOMINICANA
CAMARA DE DIPUTADOS DE LA REPUBLICA DOMINICANA

Santo Domingo de Guzmén, D.N.
lo. de Junio de 1971.

000303

Sefior

Dr. Adriano A. Uribe Silva,
Presidente del Senado.

ou Despacho.

Sefior Presidente:

De conformidad con el articulo 41 de la Constitucidn
de la Repidblica, cémpleme devolver a Usted, debidamente apro
bado tal como lo fue originalmente, el proyecto de ley median
te el cual se agregan dos pdrrafos al articulo 28 y un pdrra-—
fo al articulo 31 de la Ley No.1306,bis, de Divorcio, de fecha
21 de mayo de 1937, devuelto a su vez por el Poder Ejecutivo,
después de haberle hecho las observaciones que sefiala en su

saje No.16410, de fecha 27 de may?/gg 9

Muy atentamente le sal
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00574

Santo Domingo, &; He
S de Jjunio, 1971

Sefior Doctor Joaquin Balaguer,
Honorable Presidente de lu Repiblica, ,
51 Despacho, Palaclo Naecional,

Bxcelentisino Sefior:

luy regpetucsanmente y para dar cuaplimiento
al ertfceule 41 de 1s Constlitueldn de 1s Replbllea,
se le devuelve eprobado nor ambasg Cimarss Leglsla-
tivas tal como 1o fué originaluente, el Proyecto
de ley mediante el cusl se agregsn dos pérralfosz
]l srtfieulo 28 v un pArrafo al srticulo 31 de 1a
Ley No,1308-blsg, de Divorcio, de facha 21 de mayo
de 1937,

Fneron minuciosznments estudladas en esta
Alta Cémars sus ovservaclones al proyecto de ley
respecto a: Constituclonzlided o né de dichas mo-
difieanciones; z2lesnce mornl do 1as mismasg v sn po-
sible contradiceldn con Tratados intermacionales
de 108 cuales es slgnataris uuestrs Replbllicu, ¥y
sl gser dichas observuciones sonetidus en gesidn de
esta misma femhs 2 ceonslderucidn y discusidn, 1a
meyoris senatorial estimd no aprovar las alsmes,

| Con sentimientos de la mwis alte considera-
_¢lbn y estima, le saluda muy atentamente,

Adrleno N, Urlbe Silva
Presidente del Senado
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0057%

Santo Domingo, D; N;
3 de Junio, 1971

Sefior Doctor Atilio A, Guzmén F;
Presidente de la Cémara de Diputados,

Su Despacho

Sefior Presidente:

Tengo. & blen avisar a. usted recibo
de su Oficio NGm,303 de fecha lo, de Junio en
curso, anexo al cual devolvid a este Senado el

Proyecto de ley mediante el cual se agregan dos

pérrafog al articulo 28 ¥y un pérrafo al art{culo
31 de la Ley N(m,1306-bls, de Divorcio, de fecha
21 de mayo de 1937, el cusl fué objeto de obser-

vaclones por el Poder Ejecutivo, las cuales fue-
ron rechazadas por esa Cémara,

Cortesmente le participo que el Se-
nado en seslén de esta misms fecha aprobd el

menclonado proyecto de ley tal vy como fué envia-

do por esa Cémara, rechazasndo las observaclones

presidenciales; ¥ lo remitld s 1 Poder Ejecutivo
para dar cumplimiento al.articulo 41 de la Cons-~

tituecldn de la Repfliblica.

Muy atentamente le saluda,

Adriano A; Uribe Silva
Presidente del Senado
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EL COLGHALO NAQIOHAL
EN ROM3RE DE IA RESUBLICA :
HA DATO LA SICUILNDE LEY: {

Art, lo.~ Se agreszan los pdrrafos IV Yy Val Art, 28 de la Ley
No. 1306, bim, de - ivorcic, con el gigulente texto: ;

"PARRAFO IVe.= n el caso de conyuzes dominitanes residentes

en el extranjero, las convencicnes ¥ estipukacicnes podrdn
eexr redactadas a travez de apodercdos especiales y fircoodas
por ¢stos por ente un ilctarioc dblieco de la jurisdicoidn gue
@llos indiguen, en el acio contentivo del poder. 41 dichag -
convenciocnes y estivulaciones, las rartes otorgaran, de na-
nere expresa, ccapetencia a un Juez de Primera Instancia de
le nisma jurisdiccidn senalada por ellas en el poder, para -
eonocer y Iallar scbre el Divorgio".

RPABRARC Y.~ Iog exiranjeros que se encueatren emn el pais,

i,

eun no sieido reaifentes, podrdn divoreirnrsge vour 'ntwg Lon-
sertimiento, siemore que, halldndose por lo menos uno de -
ellos presente en la sudiencia, Yy el otrs represeatsdo por
apcderado especial, convenszan de manera exprssa en alrip
coapatencia & un Jucz de Priners Instancia, en el gota de -
convenciones y estipulaciones levantads ror un XNotarie Publi-
¢o de le misma jurisdiceidn del iribunal por elles sefinlsdo.
Pare el caso previsto en este Pdrrafo, no serén avlieables
las disposiciones del Arte. 27 de esta lay™.

¢ (0
Arte 2.~ Se agrega un Pérrafo II al art. 30 de la Ley No. Jﬁ
1306, big, de Divorcio, con el siguiente texto: W }f

"PARTAFO II. Para 21 caso pravisto en el Pérrafo V del/ Ar¥.
28 de esta ley, el Jusz austorizars las denanda fijande’/n -
término de tres dias para que 1los esposcs cpuparezesn en -
Julciosy~ Terminada la audiencia el Eribunmﬁ ordenaxd la
conuaicaeidn al Ministerio Fiblico, para gue dictanina en el
Plazo de tres dias franco, y el Juez pronuncisrd sentencis
deniro de los 3 (tres) dias siguientes”.

Art. 3.- Se agresga un Pdrrafo al Art, 31 de la migns ley,
gon el siguiense texto:

"PARTAFO X.~- In el crso previsto en el Pérrafo V del Art., 28

oooo/
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de esta ley, una vez dietada la senteneis, se pronunciard el
Divorcio por cualgquier Cficial desl Estado Civil de la juris-
diccidn del Tribunal gue conocid del caso, mediante la pre-
gsentacidn de una copia certificsde de la gentencia, previa-
mente trenscrita en el Hegistro Civil, y el Dispositivo de
la misma se publicsrd en un periddico de ci:cé&ggién nacio=-
nal®, i

Arte 4.- In los casos de Divorcio entre dominicanos residentes
en el exirenjero y extranjeros que se encuentren en el pafs, -
adn no siendo residentes, previstos en los Fdrrafos IV y V del
Art., 286 de esta ley, en 1los escritos de conclusiones de las par—-
tes ante el Lribunal apcderaao del ccnocimiento de la demanda

g9 adherirdn sellios de Rentas Internas por valor de KDE25.C0

(veinticincc rescg).= s

4
Arte Se= ZIsta ley modifica, en cuanto sea nscesario, cualquier
disposicidn legal que le sea contraria.

DH—‘A" :1‘3..........'.

T
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HA DADO LA SIGUIENTE LEY :

AST, 1.~ Se agregan los pérrafos IV y V al Art. 28 de la Ley
No«.1306, bis, de Divoxrcio, con el siguiente texto:

"PARRARO IV,- In el caso de conyuges dominicanos residentes
en el extranjero, las convenciones y estipulaciones podrfn ser -
redactadas a travez de apoderados cspeciales y firmadas por &stos
por ante un lotario Plblico de la jurisdicciln que ellos indiquen,
en el acto contentivo del poder. Fn dichas coanvenciones y estipu-
laciones, las partes otorgarfn, de manera expresa, coupetencila a=-
un Juez de Primera Instancia de la misma Jurisdiccidn sefialada -

por ellas en el poder, para conocer y fallar sobre el Divorcio”.

"PARRAFC V.- Los extranjeros que se encuentren en el pafs -
afin no siendo residentes, podrfn divorciarse por lMutuo Consenti -
miento, siempre que, halllndose por lo menos uno de ellos presen=
te en la audiencia, y el otro representado por apoderado éspecial,
convengan de manera expresa en atribulr competencia a un Jues de
Primera Instancia, en el acta de convenciones y estipulaciones 1lg
vantada por un Notario Pliblico de la misma jurisdiceibn del Tribu
nal por ellos sefialado., Para el caso previsto en ‘este Pérrafoy no

serfn < -~ . aplicables las disposiciones del art. 27 de esta ley".

ART, 2.~ Se agrega un Pfrrafo II al Art, 30 de la Ley No. =
1306, bis, de Divorcio, con el siguiente btextos

"PARRATO II,~ Para el caso previsto en el Plrrafo V del Art.
28 de esta ley, el Juez autorizarf la demanda f£ijandola deni¥o del bami

de tres dfas para que los esposos comparezcan en Juicios. Termina

10

ia.—
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ASUNTO: rray. de ley medisnte ol cual so modifica la PAG. 2

ley 1506, bis, de 2lvorciv.

da ia suliencia ol Tribunal ordensrf la comunicaciln &l Einig. -
terio iblice, para que dictanine en ol plaso do tees dies franco,
¥ ¢l Jaes promumciarh sentoncia dentro de los 3 (tves) dfes si -

guilcntea”.

Alifa 3,- L2 agrega un Firrafo al irt.31 de ls mizma ley, con
ol slpuiente taxto: '

PEALEAR) Ie= in 81l onso previsto en el Fhkrrufo V del irt. 28
de usta ley, una ves dictudm la sencancia, @ pruaunciarﬁ-el i
varcio por cualyuier Oficial dal Sstado Civil de la turiadicciln-
del Iribunal gque comocil del casg, sediante la presentuciln do -
una copia certificalda de la sentoncia, provianente trauscrita eon
el “egiatro Clvil, ¥y el lNispocitive de la sfsas se publicsrl en -~

un perifdico de¢ ciwculaclfn aacional®.

23T, 84~ Ix 1co casos de Mwvoreio entre dominicanocs residen «
tes 2o el axtraalero y extranjerss que Se eacusntren en el pafs ,
afn no ziendo reaidentes, yrevistos on los Plrrafos IVy ¥V del =
&rt. 28 de eata ley, on loz ¢scritos de comelusiones de las par -
tes ante el Tribunal apoderands del conccimfento de ls domends se
adherirfn sellos de fientss Internag ;o7 Valor 4d U4sevs (veintie

cinco pesus).

ARTs Se= Zata ley =wdifiga, au cuanto sce nocsssrio, cusl -

quier disposicién logal gque lco sea contreris.

DA en la ale de Jasionen d8l Jerpsdo, Cfalscic del Scupreso

Hacionsl en ‘ento Jominge de Cuswfn, Zdistrito Haclional, Cepital -

ia.
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,§SLJhrrcx Froye. de ley gedianté'el cual se modifica la PAG. 3

MINICAN

ley 1306, bis. de Divorcio.

de 1a Repfiblice Dominicena, a los doce dfas del mes de mayo del =

afio mil novecientos setenta y unci afios 128 de la Independencia J

108 de la lestauracidne.

oﬁtés %e alenflela

secretaria
I NN NS 2V

Juan salael Per
Secretario Ad-hoc

ke LT

ia.
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INFORME DE LA COMISION PERMANENTE DE JUSTICIA DEL SENADO
DE LA REPUBLICAe= = = = = = = = = = = = = = — = = = = -

Sefiores Senadores:

La Comisibn Permanente de Justicia, tie
ne a bien rendir informe acerca del Proyecto de Ley que -
modifica las disposiciones de los Articulos 2§ y sipuien—
¥es de la Ley de Divorcio #1306-Bis, de fecha 21 de Mayo
de 1937, sometido a este Senado de la Republica por un —-
grupo de Legisladores en fecha 21 de Abril de 1971, refe—
rente a agilizar el procedimiento de divorcio por Mutuo =
Consentimiento, tratindose de extranjeros.=

La Comisidn Permanente de Justicia del
Senado; antes de rendir el presente informe, ha oido el =
parecer de relevantes personas, en pro y en contra, liga-
das a las disciplinas juridicas que estamos contemplando
modificar, asi como la de agrupaciones juridicas tales co
mo el "Institutd Dominicano de Ciencias Juridicas Inc.";-—
quién en una pomdera exposicién, dejd oir entre los miem-—
bros de la Comigibn de Justicia, su opinidn favorable, S0
bre los aspectos morales, juridicos y econbmicos del Pro-
yecto que contemplamos modificar.-—

Por otra parte, ha visto la exposicidn
serena, justa y con base juridica del Honorable Magistra-—
do Procurador General de la Republica, aparecida en los -
periddicos El Tiempo de ayer dia 26 de Abril 1971, v el =
Caribe de hoy dia 27 de Abril 1971.~

Asi mismo, ha visto la exposicién favo

£ 0 SENADO

# REPUBLICA DOMINICANA



rable también, hecha por la Agrupacidn politica MODACAPT,-
publicada en el periddico El1 Nacional de Ahora, de ayer ——
dia 26 de Abril de 1971.-~

Haciendo suyos los argumentos vertidos -
en la exposicidn de motivos de los legisladores proponentes

de la aludida enmienda, la Comisidén Permanente de Justicia

del Senado, se permite recomendar la aprobacidén del referi

do Proyecto de Ley.
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